Taldlkozds Végvolayi B. Andrdssal

A Magyar Narancs, melyet mdig a Fidesz lapjaként kezel a
kozvélemény — rogvest kideriil, mennyi alapja van ennek —,
szeptember 17-étol kéthetente megjelend, kissé ,,kocos” avantgard
érdekesség helyett polgdri hetilap lesz. Vaguvolgyi B. Andrds, aki
jogi és szociologiai tanulmdnyok utan kezdett érdeklodni az
ujsagirds irant, kulfoldi utjai sordn a washingtoni New Republic,
a New York Times ujsdgiroja is volt rovidebb ideig, irt az Irodalmi
Ujsdgba és szerkesztette a szamizdat Beszélot, jelenleg a Magyar
Narancs foszerkesztoje. Az uj liberdlis orgdnumrdl nyilatkozik a
Magyar Hirlap olvaséinak.

— Giincz Arpdd mondta, hogy a
Magyar Narancs a virgdcs a magyar
szellemi élet — egyre jobban fullaszté
— gOfiird6jében, senki érzékenységét,
s6t kényes fzlését nem kiméls sz6kimon-
ddsdval. Ezt a véleményt a kétheti Na-
rancsot buicsuztatd cikkedben idézed —
joggal — biiszkén, ugyanezt a cikket vi-
szont igy kezded: ,Na, ex nem lesz.
Homalyos, idegen nyelvit cimek, fiilledt
belterjesség, dsszekacsintdsok.” Tehdt
mi lesz? Pontosabban: milyen lesz az
érettebb Narancs?

— Az \j lap egy ponton kapcsolé-
dik szervesen a régihez, ezt pedig a
magyar Gjsagirds legjobb hagyom4-
nyai jelolik ki. A hatdrozotr elvi 4l-
laspontot képviseld, éles hangt pub-
licisztika marad a kozéppontban,
amely sokszor frivol vagy gunyoros,
ironikus formdban, de mindig intel-
lektudlis igényességgel mond véle-
ményt. Nagy el6dnek tekintettiink
mindig olyan lapokat, mint a Szép
Sz6, Jézsef Attila, Ignotus P4l Fejts
Ferenc folyéirata; fontosnak érzem a
Toll cfmii lapot, ahol Zsolt Béla dol-
gozott a hiszas évek legvégén, a har-
mincas évek elején: 1945 utdn azt hi-
szem, 48-ig jelent meg a Magyar Ra-
dikalis Part, akkor Csécsi Imre, de
szellemében J4szi Oszkdr pértjanak
orgdnuma, a Halad4s. Megitélésem
szerint ezt a vonulatot a régi Narancs
tudta és az (j is tudni fogja kovetni.
Ami més lesz: a Narancsot sokszor
megvédoltak azzal, és meg kell valla-
nom, néha jogosan, hogy van benne
egyfajta zdrtsdg, kiviilallok, alkalmi
olvas6k szdmdra nem nagyon érthetd.
Ha nagyobb példényszémot akarunk
elérni, e téren engedményeket kell
tenniink. Szeretnénk az olyan célza-
sokat, utaldsokat hattérbe szorftani,
amilyenek kordbban természetesek
voltak. Mindemellett hiszem, hogy ez
az ijsdg nagyon j6, és hiszem azt is,
hogy a magyar kozonség minGségre
éhes.

— A Narancs minden erénye mel-
lett eddig kimondottan réteglap volt. Mi
most a terv; ezt a réteget kiszolgdlni a

magasabb minGséggel vagy szélesiteni a
befolyds korét, vijabb és wijabb olvasékat
megnyerni?

— Nyilvdnval6an az ut6bbi a cé-
lunk. Eddig azt tudtuk kézvélemény-
kutatési adatokb6l, hogy olvaséink
elsGsorban budapesti, hisz és negyve-
not év kozotti egyetemi végzettségli
és magas jovedelmi emberek. Hogy
szélesebb korrel elfogadtassuk ma-
gunkat, révidebb, drtekinthetSbb ira-
sokat is fogunk koézolni, kicsit fegyel-
mezziik a tordelés avantgard wilkapa-
sait, legf6képpen pedig sztdranyago-
kat adunk az olvasénak. Olyan bel-
és kiilfoldi csemegékkel szolgdlunk,
amilyeneknek esélyiik sincs arra,
hogy més magyar sajtétermék hasab-
jain megjelenjenek. Ez a régi lapnak
is er&ssége volt, sztdranyagnak tar-
tom, hogy Bojtér B. Endre bardtom
interjit készitett Vukovar védelmé-
nek f&parancsnokéval, ilyennek ér-
zem Vdclav Havellel vagy a Pamjaty

vezetjével készitett riportunkat,

Umberto Ecéval is beszélgettiink,
hogy a t6bbi kulturlis kiilonlegessé-
get a rock- és a szinh4zi életbdl most
ne is soroljam. A jov6ben ezt az olda-
lunkat még erésitjiik; tervezziik, hogy
megkeressiik Rushdie-t, a Sitani Ver-
sek fréjac angliai rejtekhelyén, mind-
jért az els6 heti szamunkban olvasha-
t6 lesz egy riport az amerikai jsdg-
{résztérral, Hunter Thompsonnal az
USA vilasztési kampanyar6l. O en-
nek egyfajta szakértje, emellett egy
hirlapiréi stilus kidolgozéja, amelyet
mi nagyon kedveliink, ,vonzé tjsig-
{ras"-nak nevezik odakint.

— Ez abszoliit amerikai kategorid-
nak tfinik. Meg tudndk pontosabban
hatdrozni?

— Niluk a hatvanas évek elején
indult. Egyfajta személyes, idénként
fiction-elemekkel operal6 stilus, ér-
dekességként emlitem, hogy maga
Thompson sokszor halucinogén sze-
rek hatésa alatt dolgozik.

— Lesz még valami igazi 1j, amit
mds laptél nem vdrhatunk?

— Emlitettem mér, hogy Magyar-

orszégon a publicisztika nagyon er6s
szakmai hagyomdnyokra tdmaszko-
dik. Viszont igen gyengének tartom a
tuddsitasok szinvonalét, a hirszakma,
a ,news reporting”, a tényriport hazai
termését; az informdaciéval ellats, régi
széval oknyomozé 1jsgirast nagyon
hidnyolom. Mi politikai rovataink-
ban ezt szeretnénk régi rangjdra
emelni. Szeretnénk azt, ha az olvasé
valéban megismerhetné egy —
egyébként élvezetes, olvasmédnyos —
{r4s nyomdn a dolgok hétterét. Az a
cél, hogy a mi djsdgiréink egy-egy té-
mian wudjanak dolgozni két hetet, ha-
rom hetet, és ezutdn frjdk meg réla a
cikket. Emellett lesz véleményrovat,
olyan, mint a Magyar Hirlapban a
hetedik oldal. Ide hires embereket
szeretnénk megnyerni, nagy neveket,
az elsd szamok egyikébe Fejts Ferenc
mar megigérte, hogy fr nekiink.

— Ha igazat kell adnom abban —
hajlok rd —, hogy a magyar 1ijsdgirds-
nak ma a kelleténél feliiletesebb a viszo-
nya a tényekkel, mi lehet ennek oka vé-
leményed szerint?

— Taldn némi lustasdg, minden-
képp emberhidny és persze a pénz hi-
dnya. Ez a fajta Gjsdgirds borzasztéan
anyag- és koltségigényes. Ahhoz,
hogy ma valaki el tudjon menni akar
csak vidékre — arrdl nem is beszélve,
hogy kiilféldre —, és valaminek a
nyomadra is jusson, eleve szakember-
nek kell lennie, egy sor adatot el6re
be kell szereznie, és még igy is rop-
pant sok id6t kell szénnia a munkara.
Ezeket — szakértelmet, adatokat,
id8t — mind fizetni kell. Masik ok,
hogy a mai élvonalba f6leg napilapok
tartoznak. A minden esti lapzdrta
szoritdsdban nagyon nehé:z igy dol-
gozni.

— Ami a pénzt illeti, egyébként sem
keriilhettiik volna meg a kérdést, amit
most fel szeretménk tenni: Honnan lesz
— honnan van — pénz a hetilap kiadd-
sdhoy?

— A Fideszt6l valo elszakaddsunk
utdn voltak komoly anyagi problé-
maink. Nem titok, hogy a Soros Ala-

pitvany hathatés tdmogatdsanak ko-
szonhetjiik, hogy a lap, ha vegetdlva
is, de egyaltaldin megmaradt. 1990
Gszére — és ez nem elssorban az én
érdemem, hanem az els6 szerkeszts-
ségvezetsé, Bojar Ivan Andrdsé —
talpra tudtunk 4llni. Egyre jobb anya-
gok jelentek meg, egyre jobb kollé-
gak keriiltek hozzank, kezdhettiink a
fejlédésre gondolni. Ehhez persze t6-
kér kellett szerezniink. Egy évig dgy
tlint, a Libération, a harmadik legna-
gyobb francia napilap pénze fog t4-
mogatni benniinket, 6k ersen ér-
deklédtek egy kozép- és kelet-eur6pai
liberélis laphdlézat irdnt. Sajnos, a
terv a Libération pénziigyi nehézségei
miatt elvesztette realitdsdt. Tavaly
decemberben vélt ez vildgossd, és
idén marciusra sikeriilt alapitani egy
véllalkozdst, mely a keresztségben a
Kozmopolisz Rt. nevet kapta, és 52
milli6 forint az alapt&kéje. A szer-
kesztGség, a volt Narancs Egyesiilet a
f6részvényes 29,2 milliéval, ehhez a
szellemi szabadsdgunkat garantslé le-
het6séghez gy jutottunk, hogy a
szerkesztdségi tagok 9,2 millids szelle-
mi apportjdhoz ismét csak Soros
Gyorgy jérult hozzd amerikai alapft-
vénya, az Open Society Foundation
ttjan 20 milliéval. A Postabank to-
véabbi hdszmilli6, az InterArt Stidié
kér és félmilli6 forint értéki rész-
vénnyel rendelkezik. A vart partner,
a Libération nyolcszdzezer forintnyi
frankot fektetett be. Ez jelképes
Gsszeg, a véltozatlan szimpdtidt mu-
tatja és jelzi, az érdekl5dés nem sziint
meg, jobb id6kben visszatérhetiink az
egylittmiikodés kérdésére. A kétheti
Narancs — nagyon ideje volt to-
vabblépni, politikai lap ilyen megje-
lenési gyakorisdggal kovethetetlen —
tizezer példdnyban jelent meg. Az (j
szam harmincotezerrel indul és év vé-
gére otvenezres példdnyszdmot terve-
zlink. Ha ez valdra vilik, eltiintetiink
minden tartozdst, veszteséget, ,,0njd-
r6” lesz a Magyar Narancs.

— Szerencsés vagyok mint riporter,
minden kényes kérdés sz6ba keriil, mi-
elétt én emliteném. A Fidesszel vald
szakitdssal kezdted a vdlaszt. Mennyire
volt meghatdrozd ex a moxzanat a régi,
és mennyire lesz az az j vjsdg életében?

— Az 1989 oktéberében megje-
lent elsd szdmot a Fiatal Demokratak
Szovetsége adra ki, felelds kiadoja
K&vér Laszl6 volt. Azonnal unikum
lett.a hazai sajtGpalettdn mdig Srzott
vondséval, hogy nagyon komoly poli-
tikai elemzések jelentek meg egy lap-
ban, s6t egy lapon fiatalos, laza, néha
provokativ frasokkal. 1990 jiliusa-
ban, a vélasztdsok utdn dontottiink
tgy, hogy elszakadunk a Fideszt6l.
Amikor egyiitt kezdtiik a nyilvanos-
sag elétti szereplést, a Fidesz mozgal-
mi jelleg(i szervezédés volt, nem or-
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szdgos politikai part. Aztdn, mint
tudjuk, az dtodik legerSsebbként ke-
ritlt a parlamentbe, és a szerkesztdség
nem tartja jonak azt a sajtéstruktdrat,
hogy gyakorlatilag szinte minden j-
sag kapcsolédik valamilyen pérthoz.
Azt, hogy liberdlis lap vagyunk és ko-
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zel érezzitk magunkhoz a Fidesz 4ltal
képviselt politikai elveket, soha nem
tagadtuk és ma sem tagadjuk. Viszont
soha nem voltunk kimondott pért-
harsona sem, ez persze a liberalis ér-
tékrendbdl eleve kovetkezik, az egy-
szerien elképzelhetetlen volt, hogy
mondjuk Orbén Viktor bején a szer-
kesztéségbe és azt mondja, szeretné,
ha ez vagy az a kovetkez8 szimban
benne lenne, vagy nem akarja benne
l4tni. A fesziiltségeket, melyek a kii-
l6nvélds utdn is jelentkeztek, két do-
log okozta: az egyik, hogy a valaszta-
sok eldtt azért ,vigyaztunk” a Fidesz-
re, nem béntottuk, és ezt néhiny
munkatdrsunk tilfejlett erkolesi érzé-
ke késztetésére kompenzalni igyeke-
zett kés6bb, akkor is szidta a Fideszt,
ha nem kellett volna. Ezt persze min-
denki zokon veszi. A masik, a stlyo-
sabb problémat az okozta, hogy a
szimb6lum azonossdga miatt a koztu-
dat a kiilénvélds utdn is a Fidesz lap-
jaként kezelt benniinket; meg kell fgy
jegyeznem, hogy ‘el6bb voltunk mi
Magyar Narancs, és Tirts Tamés, a
vélasztasok kampéanyfénoke keresett
meg minket, hogy lehetne-e a na-
rancs a Fidesz jelképe, emblémdja.
Mindegy, az eredmény ugyanaz lett,
az Osszemosds, és amikor a fiatal de-
mokratédk a liberdlis néppdrttd valast
tizték ki elérendd célként, és igye-
keztek a kormanytdl nem elszigete-
16dni, kézépen maradni, nagyon za-
varni kezdték &ket olyan dolgok,
amelyeket a Magyar Narancs, régi
stilusdt tartva, nyugodtan felvillalt.
A legismertebb ilyen tigy az lett, ami-
kor mi tavaly augusztusban egy ,,pé-
paszammal”, a papaldtogatdst kom-
mental6 melléklettel kedveskedtiink
az olvaséknak. A Fidesz vezetése na-
gyon fel volt hdborodva, azt 4llftot-
tak, hogy mi valldsos emberek szézez-

reit tdntorftottuk el a parttél. Nem
hiszem, hogy ez fgy lenne. Karol
Woijtylat én személy szerint igen
nagyra tartom, ebben a kiilonszdm-
ban is arrél frtam, milyen mértékben
koszonhettk a kozép-eurdpai valtozs-
sok a lengyel papanak. Mi egyszerien

a magyar korményzat igen ellenszen-
ves torekvésére — amellyel a papals-
togatésbél gitlastalanul rendszerpro-
pagandat igyekezett csindlni — ki-
véantuk felhivni a figyelmet. Minden-
esetre hasonlé konfliktusok elkeriilé-
se érdekében az (ij Narancs induldsa
eloet egy kozos nyilatkozatban szeret-
nénk vildgossd tenni az orszdg nyilva-
nossaga szamadra, hogy dacéra a jel-
képazonosségnak, a két kozszerepld,
pért és lap kozott formélis kapesolat
nem létezik.

— Mindezek mellett a Magyar Na-
rancs liberdlis vijsdg lesz, marad. A f6-
szerkesztdi székbol milyen esélyt ldtsz a
lap, vagy inkdbb taldn azt kellene kér-
deznem, a liberdlis megoldds szdmdra
Magyarorszdgon? ,

— Ebrsi Istvant idézem, aki egy-
szer azt mondta magarol, hogy egyfaj-
ta biolégiai optimizmus heviti. En
hasonlé alkat vagyok, dgyhogy nem
hiszem, hogy ez a kinos 4tmenet na-
gyon sokdig tart. A szovjet rendszer-
ben élt orszdgok koziil szerintem Ma-
gyarorszdgnak van a legtobb esélye
arra, hogy a liberélis szellem és gya-
korlat teret nyerjen, akér dgy, hogy a
valasztdsokon . gy&zedelmeskedik,
akdr dgy, hogy életszemléletként, a
vildghoz valé viszonyként elterjed.
Ha Magyarorszdgot nyugat-eurépai
orszdgokkal igyeksziink dsszehasonli-
tani, legrosszabb esetben is az olasz
szisztéma tiinik redlisnak. Olaszor-
szdgban két vildgot szemlélhetiink

parhuzamosan. Az egyéni villakozé-,

készség iitdképes gazdasdgor hozott
létre, de politikai 4ttérést nem tudott
elémi, a Kereszténydemokrata Pért, a
D. C. a kiilonboz6 koalicick élén
gyakorlatilag hisz éve birtokolja a
hatalmat. {gy — ennek kezdetei mar
lthat6k itthon — 6ridsi a korrupcid,
nehézkesen hoznak dontéseket. Ha

egyfajta MDF-Magyarorszdgra kelle-
ne berendezkedniink, megismétlédne
eredményében az 1990-es vilasztas,
akkor félek attél, hogy a gazdaségi-
térsadalmi és a politikai szféra végle-
tesen kettévélik Magyarorszdgon is.
Ugyanis arrél nincs sz6, hogy gazda-

sg és tarsadalom ne fejlSdne; az olasz
véllalkozok ugyandgy kiilonbozd
qtesteselekkel” vitték elére a gazdasé-
got tiz-hisz éve, ahogyan ma Magyar-
orszdgon szokés. De hangstlyozom, ez
a rosszabb eset, szerintem megvan ar-
ra az esélyiink, hogy valédi véltss ko-
vetkezzék és ne ilyen rendszerrel kell-
jen egyiitt élniink. Fontos lenne ezt
azért is elérni, mert Olaszorszagnal
kisebb orszdg vagyunk és jéval ve-
szélyesebb régi6 vesz koriil benniin-
ket. Itt sokkal inkdbb kell ,észnél
lenni” a politikusoknak. Ausztridt
szoktdk még emlfteni mint kéveten-
d& mint4t, de én éltem ott hosszabb
ideig, és mas képem van az orszagrél,
mint azoknak, akik csak vésérolni
jarnak oda. Altaldban a jél bevilt
konzervativizmus példdjaként szere-
pel, holott szintén megvan a vords és
fekete Ausztria, a szocdldemokrata és
a néppirti, és ugyandgy bornirt dol-
gokkal van tele a tdrsadalmi é€let,
mint most itthon. Ha méar mintét
kellene vélasztani — és egy kis or-
szdgnak nyilvdn hasonlé méretiiek
megoldésait érdemes figyelnie —, én
azt mondandm, ink4abb legyen Ma-
gyarorszdgh6l egy Hollandia, mint
egy Ausztria. A hosszd id6 alatt elsa-
jatitott tolerancia, a megélt szabadsdg
mindennapos élménye Hollandiét
nagyon kellemes, élhets hellyé teszi.
Ez a sok kétoteségét meg6rz8 Ausztri-
4ra sajnos nem igaz, nem véletlen,
hogy Sigmund Freud Bécset vélasz-
totta mitkodése kozpontjdul, sehol a
vildgon médsutt annyi frusztraciéra
nem akadt volna, mint ott. Oszintén
remélem, hogy a frusztréle kézhangu-
lat Magyarorszdgra egyre kevésbé lesz
jellemz8, ebben az esetben kivéléak
az esélyei a Magyar Narancsnak (is).
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